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Oz

Dijital kiirasyon kavramsallagtirma, yaratma, erisim ve kullanim, degerlendirme ve
secme, ayiklama, arsivleme, koruma, yeniden degerlendirme, saklama, erisim ve
yeniden kullanim, doniigtirme (farkli bir forma getirme) asamalarini igermektedir
(Digital Curation, 2004). Miize nesnesinin bu asamalardan gecerek siirdiirebilirliginin
saglanmasi hem nesnenin hem de miizenin degerini arttirmaktadir. Nesnenin dijital
kiirasyon ile elektronik ortamda yonetilebilmesi ¢aligmalari uluslararasi
platformlarda siklikla karsilasilan bir durumdur. Dijital kiirasyon uygulamalari ile
birlikte miizelerde icerik yonetimi ¢ok daha kolay bir sekilde gerceklestirilebilecektir.
Ayrica dijital kiirasyon ile miizelerde yer alan nesnelerin uluslararast agidan tek bir
standartda kavusmasi, miizelerin temsil edilebilme giicliniin artmasi, web ortami
tizerinden miizelerin kullanilabilirliginin artmast karsilasilabilecek avantajlar
arasinda yer almaktadir.

Bu caligma Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Kiiltiir Varliklart ve Miizeler Genel
Midiirligii’ne bagh 252’si 6zel 20071 devlet olmak {izere 452 miizeden Srneklem
almarak  gergeklestirilmistir.  Arastirmanin  6rneklemi  tabakali  drnekleme
gercevesinde segilerek belirlenmigtir. Tabakali 6rneklem g¢ergevesinde ele alinan
degisken miizelerin sahip olduklar1 web sayfast olmustur. Bu degiskene bagl olarak
452 miizeden 117 miizenin kendine ait web sayfasi oldugu tespit edilmistir.
Miizelerin sahip olduklart web sayfalari izerinden igerik yonetimleri dijital kiirasyon
asamalar1 ve uygulamalar ¢ergevesinde ele alinmistir. Miize calisanlariyla yapilan
anket ve gorlisme ile sonuclar degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Dijital kiirasyon, miizeler, igerik yonetimi sistemleri

Abstact

Digital curation is consisted of conceptualizing, creating, accessing&using,
evaluating&chosing, selecting, archiving, protecting, re-evaluating, keeping,
access&reusing, converting (into a different form) phases (Digital Curation, 2004).
Sustaining the museum object through these phases increases both the value of the
object and the museum. The management of the object via digital curation within an
electronic environment is a common practice in the international platforms. With the
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help of digital curation practices, museums' content management could be realized
much easier than the 20"-century. In addition to this, a unique international standard
for museum objects would increase the representation ability of the museums, digital
accessing of museums through the world wide web.

This study is realized by taking samples from 252 private museums and 200 state
museums with a total of 452 museums which are under the supervision of T.R. Culture
and Tourism Ministry, General Directorate of Cultural Assets and Museums.
Research samples were gathered with stratified sampling. The variable of the
stratified sampling was the web pages of the museums. Depending on this variable,
117 museums out of 452 were identified with a web page of its own. These web pages
were evaluated according to their content management methods, digital curation
processes and practices. The results were evaluated by the interviews carried out with
the museum personnel.

Keywords: Digital curation, museums, content management systems

1. Giris

Gegmisten gelecege uzanan tarihsel siiregte, toplumlarin ayna roliinii kiiltiir
ve miras kavramlar iistlenmektedir. Her toplumun kendine 6zgii bir yapisi ve
buna bagl olarak yasam sekil, sosyal ve kiiltiirel degerleri vardir. Kiiltiir
kavrami bu degerler ¢ergevesinde toplumlara kimlik kazandirarak onlarin
sirdiiriilebilirligini  saglamaktadir. Miras kavrami ise toplumlarin
siirdiiriilebilirligi icerisinde kazanimlarini ortaya ¢ikarmaktadir. Gliniimiizde
bir arada kullanilark daha kavramsal bir anlama biirlinen kiiltiirel miras
zaman igerisinde teknolojinin de gelisime paralel olarak sahip oldugu yapidan
daha farkli bir yapiya doniismeye baslamistir. Sayisallagtirma ¢aligmalarinin
iilkemizde de daha fazla yayginlagsmaya baslamasi ile yeni bir nesne olarak
dijital kiiltiirel miras dogmaya baslamistir. Hem dijital olarak tiretilen kiiltiirel
miras Uriinleri artmaya baslamis hemde dijitallesme c¢alismalar1 6zellikle
kiiltiirel miras alaninda artmaya baslamistir. Ulkemizde kiiltiirel miras
kurumlar olarak degerlendirdigimiz mekanlardan 6zellikle miizelerde bu yeni
doniisiime entegre olmak i¢in caligmalar gerceklestirmeye baslamislardir.
Dijital nesnenin yonetimi ve siirdiiriilebilirligini saglanmasi iilkemizde yeni
kavram olarak gelismeye baglayan dijital kiirasyon / kiiratorliik caligmalariyla
saglanmaktadir. Dijital kiirasyon ile miizelerde icerik yonetim sistemleri ve
nesnelerin kontrolii daha planli bir sekilde ilerleyebilmektedir. Bu ¢alisma
“Dijital Kiiltiirel Mirasin Yonetiminde Dijital Kiirasyon Uygulamalan
Cercevesinde Tiirkiye’de Miizelerde Icerik Yonetimi Sistemlerinin
Gelistirilmesi” yiiksek lisans tezi kapsaminda ele alinmistir. Calismada
bilimsel arastirma yontemlerinden nitel arastirma yontemlerinde betimle
yoOnetime gore tabakali 6rneklem ile segilen veriler lizere degerlendirmeler
yapilmigtir. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’na bagli 452 miizeden (kamu ve &zel)
kendi 6zel web sayfasi olan 117 miizeye (kamu ve 6zel) dijital kiirasyon ve
igerik yonetimi ile ilgili sorularin yer aldigi bir anket uygulanip goriismeler
yapilarak elde edilen veriler degerlendirilerek Oneriler sunulmustur.
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Ulkemizdeki miizelerde dijital kiirasyon standartlarimin  kullanilip

kullanilamadigi, bu ulusal yada uluslararasi1 standartlarin ve politikalarin

gerekliligi, igerik yoOnetimi agisindan miizelerdeki durum galigmalarinin
degerlendirilmesi hedeflenmistir.

2. Kiiltiirel Miras ve Dijitallestirme

Kiiltiirel miras kavramini, tanimini ve dnemini daha iyi anlayabilmek i¢in
kiiltiir ve miras kavramlarim1 derinlemesine ele almak gerekmektedir.
Kiiltiir kelimesinin kokenine inildiginde Fransizca culture "1. topragi ekip
bi¢cme, tarim, 2. terbiye, egitim" sézciiglinden geldigi goriilmektedir. Ayni
zamanda Latince’de de cultura sézciiginden alintidir. Bu s6zciik Latince
colere, cult-"ekip bigmek, toprak islemek" fiilinden +tura son ekiyle
tiretilmistir (Etimoloji Tiirkge Sozlik, 2018). Miras kavrami; “1. Birine
6len bir yakiindan kalan mal miilk, para veya servet, kalit, birakit, tereke.
2. Kalitim yoluyla gelen herhangi bir 6zellik. 3. Bir neslin kendinden sonra
gelen bir nesle biraktigi sey (Tiirk Dil Kurumu S6z1igi, 2019) anlamlarina
gelmektedir. Kiiltiirel miras ile ilgili ¢ok fazla tanim yapilmaktadir. Bu
caligma kapsaminda genel tanimlamalar yer verilmistir. Kiiltiir ve miras
kavramlarini bir araya getiren “kiiltiirel miras”; kusaktan kusaga aktarilan,
tiim kiiltiirlere ve insanliga ait sanatsal ya da sembolik, maddesel simgeleri
ifade etmektedir (UNESCO, 2001). Kiiltiirel miras; “geg¢misten miras
alman ve degisik gerekgelerle gelecege miras birakilmak istenen, fiziksel
olarak varlig1 olan ve insanlar tarafindan yapilmis her tiirlii eserler ile bir
topluma ait degerler biitini” oldugunu gérmekteyiz (Kiiltiirel Miras ve
Miizecilik, 2009, s. 2). Tunger’e gore (2012, s.3) kiiltiirel miras tarihin
baglangicindan giiniimiize kadar binlerce yillik uygarlik tarihi icinde
insanin dogrudan ya da doga ile birlikte yarattigi degerler olarak
adlandirilmaktadir.

Kiiltiirel miras farkli miras alanlarina ayrilmaktadir:

1. Somut kiiltiirel miras: Tagmnir kiiltiirel miras (resim, heykel, madeni
para, el yazmasi), tasinmaz kiiltiir miras1 (anitlar, arkeolojik alanlar
vb.) ve sualti kiiltiir mirasi (batiklar, su alti kalintilar1 ve sehirler).

2. Somut olmayan kiiltiirel miras: Sozlii gelenekler, sahne sanatlari,
ritiieller

3. Dogal miras: Kiiltiirel manzaralar, fiziksel, biyolojik veya jeolojik
olusumlar gibi kiiltiirel yonleri olan dogal alanlar

4. Su alt1 kiiltiirel miras1: En az yliz yildir kismen ya da tamamen,
periyodik ya da siirekli olarak su altinda bulunan; kiiltiirel, tarihi ya da
arkeolojik mabhiyeti olan insan kalintilar1 anlamina gelmektedir
(UNESCO, 2001)

[k kez Venedik Tiiziigii ile kiiltiirel miras kavraminin yapisi ve taginmaz
kiiltiir varliklariin uluslararasi diizeyde taninmasi, korunmasi ve giivence
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altina alinmasi kesinlesmistir (Kamaci, 2014, s. 5). Bir sonraki boliimde
iizerine yogun ¢aligmalar yapilan somut ve somut olmayan kiiltiirel miras
ile ilgili daha kapsamli tanimlara yer verecegiz.

2.1 Somut Kiiltiirel Miras

UNESCQO’ya gore somut kiiltiirel miras; gelecek i¢in korunmaya deger
oldugu diisiiniilen binalari, tarihi mekanlari, anitlari, eserleri vb. yapilari
icermektedir. Bunlar arkeoloji, mimarlik, bilim veya belirli bir kiiltiiriin
teknolojisi i¢in Onemli olan eserlerdir (UNESCO Tangible Culturel
Heritage, 2017). Somut kiiltiirel miras 6geleri de kendi icerisinde iki ana
dala ayrilarak tanimlanmaktadir. Bu iki ana ayrimda UNESCO (2003)’e
gore “tasinmaz kiiltlir ve tabiat 6geleri” ve “tasinir somut kiiltiirel miras”
olarak belirtilmistir. Taginmaz kiiltiir ve tabiat 6geleri dort grup altinda
toplanmistir. Bunlar; anitlar, bina gruplari, yerlesim yerleri ve toplumsal
tarih agisindan Onem tasiyan yapilardir. Tasinir somut kiiltiirel miras
Ogeleri ise ii¢ ana baghik altinda toplanmistir. Bunlardan birincisi
arkeolojik arastirmalardan elde edilen arkeolojik buluntulardir. fkincisi
halk kiiltiiri aragtirmalarinda bir araya getirilen etnografik malzemelerdir.
Somut kiiltiirel miras 6gelerinin son baslig1 ise resimler, minyatiirler,
heykeller, miizik, tiyatro, dans, edebiyat, yap1, sinema-video ve filmler gibi
sanat eserleridir (Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin1 Koruma So6zlesmesi,
1983, Madde 1). Taginir kiiltiirel miras varliklari, taginmazlara kiyasla ¢ok
daha kirillgandir. Insan eliyle yapilmis kiiltiirel deger tasiyan her tiirlii
nesneyi igeren bu varliklar, kolayca fiziksel zarar gorebilir, calinabilir veya
asil mekanlari, igerikleri, yaslar1 ve yaraticilar1 kaydedilmedigi takdirde
soyut degerlerini ve anlamlarin yitirebilir. Bu sebeple; miizeler, galeriler
ve kiitliphanelerin varligi ve dogru isletilmesi son derece onemlidir
(Demiroglu, 2006, s. 10).

2.2 Somut Olmayan Kiiltiirel Miras

Kiiltlirel ¢esitlilige paralel olarak somut olmayan kiiltiirel miras olarak
nitelendirilebilecek mirasimiz  siirekli  bir gelisim ve degisim
gostermektedir. Bir uygarligin diinya goriisiinii de o uygarliga 6zgii somut
olmayan kiiltiirel mirasi sekillendirir (Artun, 1995, s. 5). Somut olmayan
kiiltiirel miras kavrami UNESCO tarafindan ¢ikarilmis ve yayilmstir.

1972 tarihinde diizenlenen Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasin Korunmasi
Sozlesmesi’nin  kabuliinden sonra UNESCO c¢aligsmalarinda, folklor,
geleneksel kiiltiir, maddi olmayan miras, maddi olmayan kiiltiir, s6zlii ve
somut olmayan miras gibi ifadeler kullanilmistir. Ancak UNESCO i¢inde
2002-2003 yillarinda yapilan hiikiimetler aras1 uzmanlar toplantilarinda
s0zlesme metninin hazirlik déoneminde korunmasi istenen biitiin degerleri
icine alacak en kapsamli terimin Somut olmayan kiiltiirel miras terimi oldugu
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kararina varilmis ve sdzlesme metninde bu terim kullanilmistir. 2003 yilinda
diizenlenen Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sézlesmesi’nin
hazirlanmasi ve bu mirasin adinin somut olmayan olarak belirlenmesine karar
verilmistir. UNESCO sisteminde Ingilizcesi “Intangible cultural heritage”
olan bu terim Tiirkgeye maddi olmayan kiiltiirel miras anlamini igeren somut
olmayan kiiltiirel miras olarak ¢evrilmistir. Ayrica UNESCO tarafindan 2003
yilinda ortaya konan somut olmayan kiiltiirel miras ifadesi, bu tanimin yer
aldig1 s6zlesmenin onaylanmasinin uygun bulunduguna iliskin 21 Ocak 2006
tarihli 5448 sayili kanunla Tiirkiye Cumhuriyeti tarafindan da kabul edilmistir
(Simsek, 2015, s. 26-28).

Tirkiye’de somut olmayan miras olarak tanimladigimiz eserlerden
UNESCO listesinde yer alanlar su seklide siralanmustir:

Meddahlik Gelenegi (2008)

Mevlevi Sema Torenleri (2008)

Asiklik Gelenegi (2009)

Karag6z (2009)

Nevruz (Azerbaycan, Hindistan, Iran, Kirgizistan, Ozbekistan ve

Pakistan ile ortak dosya (2009) (2016 yilinda dosya Afganistan,

Azerbaycan, Hindistan, Irak, Iran, Kazakistan, Kirgizistan,

Ozbekistan, Pakistan, Tacikistan ve Tiirkmenistan katilimi ile

genisletilmistir)

6. Geleneksel Sohbet Toplantilari (Yaren, Barana, Sira Geceleri ve diger,
2010)

7. Alevi-Bektasi Ritiieli Semah (2010)

8. Kirkpinar Yaglh Giires Festivali (2010)

9. Geleneksel Toren Keskegi (2011)

10. Mesir Macunu Festivali (2012)

11. Tiirk Kahvesi ve Gelenegi (2013)

12. Ebru: Tiirk Kagit Siisleme Sanati (2014)

13. ince Ekmek Yapimi ve Paylasimi Gelenegi: Lavas, Katrima, Jupka,

Yufka (Azerbaycan, iran, Kazakistan, Kirgizistan ve Tiirkiye ile ortak

dosya) (2016)

14. Geleneksel Cini Sanat1 (2016)

15. Bahar Bayrami Hidirellez (Makedonya ile ortak dosya) (2017)

16. Dede Korkut-Korkut Ata Mirast: Kiiltiirli, Efsaneleri ve Miizigi
(Azerbaycan ve Kazakistan ile Ortak Dosya, 2018)

17. Islik Dili (2017)ve

ok~

Tiirkiye’nin 17. Madde kapsamindaki “Acil Koruma Gerektiren Somut
Olmayan Kiiltiirel Miras Listesi”ne kaydedilmistir. 18 madde kapsaminda
olan “En Iyi Uygulamam Ornekleri Miras Listesi’ne su an kaydedilmis bir
miras bulunmamaktadir (UNESCO Tiirkiye Milli Komisyonu, 2019).
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Kiiltlirel miras tanimlar1 ve 6énemi kapsaminda vurgular yapdiktan sonra
kiiltiirel mirasin siirdiiriilebilirligi acisindan cok onemli olan bir siire¢
dijitallestirme buna bagl olarak ana vurgu noktamiz olan dijital kiirasyon
ve kiiltiirel mirasin dijitallestirlmesinden bahsedecegiz.

2.3 Dijitallestirme

2000’1i yillarda teknolojinin hizla gelisimi ve artan bilginin korunmasi,
saklanmas1 ve gelecek kusaklara giivenilir bir sekilde aktarilmasi igin
dijitallestirme ilk akla gelen calisma olmaya baslamistir. Teknolojik
gelismelere paralel olarak dijitallestirmenin 6nemi ve islevselligi stirekli
vurgulanmaktadir. Dijitallestirme ilgili yapilan tanimlamalardan bazilarini bu
caligma kapsaminda ele alacagiz:

o “Dijitallestirme en genel anlamiyla analogdan okunabilir, islenebilir
formata doniistiirme islemidir. Bir bagka deyisle dijitallestirme gorsel ya
da isitsel 6gelerin, bilgisayarlar tarafindan taninabilmesi, islenebilmesi ve
saklanabilmesi amaciyla sayisal kodlara doniistiirilmesi islemidir”
(Deren, 2006, s. 28).

o Dijitallestirme, ¢esitli nedenlerle degerli olan malzemelerin korunmasini
saglamak, cok kullanilan koleksiyonlarin yipranmasini engellemek ve bu
malzemelere erigimi artirmak gibi amaglarla gergeklestirilmektedir
(Oztemiz ve Yilmaz, 2017, s. 445).

Dijitallestirme ile ilgili yapilan tanimlamalari inceledikten sonra her tanimda
ana temanin basilidan yani analogdan makinaca okunabilen formatlara
doniistiirme oldugu goriilmektedir. Dijitallestirme ¢aligmalar1 bahsedilen
tanimlamalar 1s18inda da uzunca bir siirece yayilan isler biitliinii olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. Dijitallesecek malzemenin karar verilip se¢ilmesinden
dijital nesneye doniisiimiine kadar gegen asamali bir dizi islemler
dijitallestirme siirecleri olarak adlandirilmaktadir.

2.4 Kiiltiirel Mirasin Dijitallestirilmesi

Insanlik tarihi boyunca iiretilen her sey olarak kabul edebilecegimiz kiiltiirel
miras iriinleri, teknolojinin hizl1 gelisimine uyumlu olarak farkli asamalarin
icine c¢ekilmeye baglamistir. Kiiltiirel miras {riinlerinin dijitallestirme
siireglerine entegre olarak yeni ortaya ¢ikarilan dijital kiiltiirel mirasa
doniisiimiinde yasanan siireglerle birlikte dijital koruma, yeni dijital
politikalar gibi kavramlar giinlimiizde yayginlagsmaya ve calismalara konu
olmaya basglamustir.

Herhangi bir kisi ya da tiizel kuruma ait belgenin dijitallestirilmesi ile ilgili
yiirlitiilmesi gereken planlama ve sonucunda iiretilen dijital malzeme ile

kiiltiirel miras iriiniin dijitallestirilmesi ve bunun sonuncunda elde edilen
dijital kiiltiirel miras tiriinii farkli asamalar1 icermektedir. Bir belgenin yasam
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dongiisii ile bir kiiltiirel miras {iriiniin yasam dongiisii ve siirdiiriilebilirligi
arasindaki farklar dijitallestirme siireclerine de yansimaktadir.

Dijitallestirme siirecinin standartlar ve uluslararasi gercevelerde yiiriitiilmesi
kiiltiirel miras iirlinlerini barindiran kurumlar agisindan zamanla art1 deger
olusturmaya bagslamasiyla birlikte kiiltlirel miras iiriinlerinin sayisallagtirma
caligmalar1 yayginlagmaya baglamistir.

Dijitallestirme ile zamandan ve mekandan bagimsiz olarak insanlar kiiltiirel
miras iiriinlerine daha fazla erismeye baglamislardir. Yok olmaya yiiz tutan sit
alanlar1, anitlar, uzun siiredir giin yiiziine ¢ikamayan gelenekler, destanlar,
tarihe 151k tutan belgeler, seyahatnameler, pullar, fotograflar ve daha bircok
malzeme tiirlinii kapsayan kiiltiirel miras {irtinleri dijital diinyanin eksenine
dahil olarak son kullanicilara daha fazla erisim kanali agamaya baglamustir.
UNESCO gibi kiiltiirel miras agisindan 6rnek adimlar atan kurumlar da
kiiltiirel miras {irlinlerinin dijitallestirilmesi projelerinin yagam boyu 6grenme
acisindan da deger tasidigini belirtmetedirler (Cakmak, 2016, s. 20).

Dijital olarak tanimlanabilen ve erisilebilen bir hale doniisen kiiltiirel miras
irlinleri formatlar1 geregi dijital kiiltlirel miras tanimini almaktadirlar.
Teknolojinin hizli gelisimine ayak uydurmaya calisan kiiltiirel bellek
kurumlarinda dijitallestirme c¢aligmalar1 artmaya baslayinca nasil kontrol
edilecegi, korunacagi ve yonetilecegi tam olarak bilinmeyen bir dijital miras
y1gmi olugsmasina sebep olmaya dogru gidildigi goriilmektedir. Standartlasma
caligmalari bu noktada ¢ok biiylik 6nem teskil etmektedir. Hem dijitallestirme
esnasinda hemde olusan dijital nesnesinin yeniden kullanimi, paylasimu,
korunmasi ve saklanmasi agisindan standartlagma ¢aligsmalarinin uygulanmasi
ve bu calismalarin yayginlagsmasi kontrollii bir dijital kiiltiirel miras
olusumunu saglar.

Standartlagsma sayesinde olusacak dijital kiiltiirel mirasin yasatilmasinin en
etkili yolu dijital arsivlerdir. Ulkemizde kiiltiirel mirasin dijitallestirilmesi ya
da dijital kiiltiirel miras1 kapsayan bir standart maalesef yoktur. Bu durumun
ana nedenlerinden biri “Tiirkiye’de dijitallestirme uygulamalarina yonelik
olarak yasal diizenlemelerde yasanan belirsizlikler ve uygulamalara yonelik
sinirlarin net olarak belirlenememesi” (Cakmak, 2016, s. 26).

Farkli bir formata biirtinen kiiltiirel miras {irliniin zamandan ve mekandan
bagimsiz olarak erisimini ve siirdiirebilirligini arttirmak i¢in korumayi en tist
seviyede tutmak gerekmektedir.

“Dijital koruma tekrar kullanim i¢in de 6nemlidir. Dijital arsivlerin bilgilere
erisim saglamasi ile bu bilgilerin yeni amagclar i¢in kullanilmalar1 toplumun
entellektiiel birikimini insa etmesinde ¢ok Onemli bir rol oynamaktadir”
(Ozbag, 2010, s. 12). Dijital koruma ile ilgili yapilan tanimlamalardan
bazilar;
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e “Dijital koruma, belirlenmis politika ve stratejileri kullanarak yeniden
formatlanmig ve yaratilmis olan dijital igerigin farkli ortam ve teknolojik
degisikliklere ragmen her sekilde erisilebilir olmasini saglamak” (Ozbag,
2010, s.12 ; ALA, 2007).

e (Cakmak’a gore (2016, s. 26) dijital koruma dijital nesnelerin uzun siireli
korunmasi ve kullamlabilirliginin saglanmasi1 i¢in gerekli olan
etkinliklerin yonetilmesi olarak tanimlanmaktadir.

Tanimlamalardan anlasilacag iizere korumada esas amag¢ yeniden kullanimi
saglayarak nesnenin 6mriinii uzatmaktir. Bu amaca bagli olarak kiiltiirel miras
iirlinlin yasam dongiisii teknolojiyle beraber farklilagsmaya baslayacak ve
erisim sinirlar1 ortadan kalkacaktir.

Ulkemizde dijitallestirme, dijital koruma ve dijital koruma politikalari ile ilgili
calismalar genellikle eylem planlarinda, kalkinma planlarinda daha net
ifadelerle yer almaktadir. Kiiltlirel miras baglaminda bu konuda yasal bir
diizenleme olmamakla birlikte anayasa maddeleriyle belirli smirlar
cizilmektedir (Cakmak, 2016, s. 3). Dijitallestirme politikalarinin uygulamaya
gegmesi, tiim siireclerin basarisini belirleyen bir faktordiir.

Kiiltlirel mirasin dijitallestirilmesi ile ilgili iilkemizde yapilan ¢aligmalardan
bazilarini inceleyerek bu alanda ne agsamada oldugumuzu gézlemleyebiliriz:

e 1970l yillarda Milli Kiitiiphane’de yazma eserler dijitallestirilmeye
baglamistir.  “2000 yilina kadar siirdiiriilen, yazma eserlerin
tanimlanmasina yonelik islemleri i¢eren Tiirkiye Yazma Toplu Katalogu
(TUYATOK) projesi gosterilebilir” (Odabas, Odabas ve Polat, 2010;
Milli Kiitiiphane, 2011). TUYATOK projesi ile dijitallestirme
calismalarina adim atilmaya baglanmugtir.

e Ulkemizde miizelerde yapilan dijitallestirme ¢aligmalarina ve projelerine
verilebilecek ¢aligmalarin basinda AccessIT (Accelerate the Circulation
of Culture Through Exchange of Skills in Information Technology - Bilgi
Teknolojilerinin Degisen Yetenekleri Araciligiyla Kiiltiirel Dolagimin
Hizlandirilmasi) projesi ile Ankara Anadolu Medeniyetleri Miizesi’nde
gerceklestirilen dijitallestirme c¢alismalar1 yer almaktadir (Ozen ve
Demirdelen, 2011, s. 133).

e LoCloud (Local Content in Europeana Cloud) projesi ile Milli Kiitiiphane
ve Vehbi Ko¢ Ankara Arastirmalart (VEKAM) merkezinden yazma
eserler, objeler, belgeler, fotograflar ve haritalardan olusan genis bir
envanter yelpazesi Avrupa Dijital Kiitiiphanesi olan Europeana’ya
aktarilmisgtir.

Uluslararasi platformlarda kiiltiirel miras alaninda yapilan ¢alismalardan
bazilarini incelyerek bu alanda neler yapildigini gozlemleyebiliriz.
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e CALIMERA (Cultural Applications: Local Institutions Mediating

Electronic Resources): Dijitallestirme konusunu olduk¢a genis bir

Olcekte ele alan proje Avrupadaki yerel kiiltiir kurumlarinin (kiitiiphane,

miize, arsiv) dijitallestirilmesi ve erisime agilmasi amaciyla
gergeklestirilmistir (Sahin, 2010 s. 27-29).

¢ NINCH (National Initiative for Networked Cultural Heritage): Kar
amaci giitmeden yerel kiiltiirel mirasin erisimini saglayan bir projedir.
1993 yilinda Amerikan Konseyi ve Getty Bilgi Enstitiisii tarafindan
ortaklasa olarak baglatilmigtir (NINCH, 2014).

o ERPANET (Electronic Resources Preservation and Access Network):
Genisletilebilir bir Avrupa girisimi kurmayir hedefleyen Avrupa
Komisyonu tarafindan olugturulmus, kiiltiirel miras ve bilimsel nesnelerin
dijital koruma ve erisiminin saglandig1 bir projedir (ERPANET, 2014;
Ulger ve Kiilcii, 2016, s. 47).

3. Dijital Kiirasyon

Modern ¢agin kagimilmaz bir gergegi olan dijitallestirme ve buna bagl
olarak ortaya c¢ikan yeni dijital varligin sahip oldugu yasam dongiisiiniin
siirdiirebilmesi ve gelecege aktarilabilmesi i¢in karsimiza ¢ikan siireg
dijital kiirasyondur. Yasam dongiisii boyunca dijital verilerin korunmasi
ve korumanin Otesinde uzun vadede degerini arttirarak kullanilabilir
kilinmasi olarak dijital kiirasyonu tanimlamak miimkiindjir.

Dijital kiirasyonu daha iyi anlayabilmek ve kavramsallagtirabilmek igin
“kiirasyon, kiiratorliik” kavramlarini tanimlamak ve anlamak gerekmektedir.
Joyce Ray’a gore kiiratorliik terimi son zamanlarda birgok alanda
kullanilmaya baslamig. Kiiratorliigiin Latince’den gelen kiirator kelimesinden
tiiretildigini ve kiratorlerin bazi temel rolleri oldugundan bahseden Ray bu
kapsamda asagidaki unsurlar1 tanimlamistir.

Kiiratorler;

e Yoneten, denetleyen

e Muhafaza eden

e Terciime eden

e Secen miize ¢alisanlardir (Ray, 2014, s. 1).

Dijital kiirasyon ¢agimiz i¢in yeni bir disiplin olarak tanimlanabilir. Kiilcii’ye
gore (2018, s. 141) “Dijital kiirasyon, dijital ortamda belgelerin korunmasinin
Otesinde, dijital i¢erigin iiretiminden arsivlenmesine kadar yasam dongiisiiniin
(life cycle) tiim asamalarini kapsayacak ¢ergcevede tanimlanmaktadir (Lee ve
Tibbo, 2011, s. 124; Guss ve Gregory, 2011, s. 177)”. Birlesik Krallik’ta
kurulmus olan Dijital Curation Center (DDC)’nin yapmis oldugu tanima gore;
yasam dongiisii boyunca dijital arastirma verilerinin degerinin korunmasi, ve
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uzun vadede korumanin arttirilmasi vurgulanarak daha yiiksek Kkaliteli
aragtirmalar i¢in yeniden kullanim hedefi amaglanmistir (DDC, 2019).

Dijital kiirasyon siirecinde de ayni dijitallestirme siireglerinde oldugu gibi
se¢im, toplama, koruma, siireklilik ve arsivleme gibi asamalar ile (Kiilcii,
2018, s. 141) son kullanicinin erisimi dogru bir sekilde hedef haline
getirilmektedir. Bu asamalar

Erigim / kullanim ve
yeniden kullanim

Sisteme

aktanm

Koruma
Islemleri

Sekil 10 Dijital Kiirasyon Yasam Déngiisii (Cakmak, 2017, s. 56 ; DDC, 2014)

Yukaridaki sekilde de goriilen s6z konusu agsamalar su sekilde agiklanabilir:

Kavramsallastirmak (Conceptualise): Dijital nesnelerin yaratilmasin
tasarlamak ve planlamak.

Uretim (Create): Dijital nesneleri iiretmek.

Erisim ve kullamm (Access and use): Dijital nesnelere kolayca erisim
ve kullanim saglamak. Bazi nesnelerin giivenligi agisindan erisim 6zel
izinli ya da simirli tutulmalidir.

Degerlendirme ve se¢me (Appraise and select): Dijital objeleri
secmeden Once degerlendirmek ve uzun siireli koruma gerektirenler
secilmelidir. Bu iglemleri yaparken politikalar ve yasal diizenlemelere
uyulmalidir.

Ayiklama (Dispose): Uzun siire koruma amacgl olarak secilmemis
nesnelerin yasal diizenlemeler ¢ercevesinde ayiklamak.

Aktarim (Ingest): Dijital nesnelerin yasal diizenlemeler ve politkalar
¢ercevesinde aktarilmasini saglamak.
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e Koruma (Preservation action): Dijital nesnenin uzun vadede
korunmasini saglamak i¢in ¢alismalarda bulunmak.

e Yeniden degerlendirme (Reappraise): Yeniden dogrulama ve
degerlendirme yaparak ayiklanmasi gereken dijital nesne birakmamak.

e Depolamak (Store): Dijital nesneleri belirtilen standartlar ¢ercevesinde
depolamak.

e Erisim ve yeniden kullandirma (Access and reuse): Dijital nesnenin
biitin asamalardan gegtikten sonra erisimini saglayarak yeniden
kullanima hazir hale getirmek.

e Doniistiirmek (Transform): Dijital nesneyi farkli bir formata
doniistiirmek.

Yukaridaki agamalardan da goriildiigii gibi dijital kiirasyon dijital nesnenin
yasam dongiisiiniin siirdiiriilebilmesi i¢in yapilan c¢alismalarin biitiinii
anlamina gelmektedir.

Ulkemizde yeni bir disiplin olmasimin yani sira uluslararasi platformalarda
dijital kiirasyon kapsaminda yapilan dijital koruma, dijital yonetim gibi dijital
kiiratorliikk islerini greceklestiren kisiler bilgi profesyonelleri olarak
tanimlanabilmektedir.

Kiilcii’'ye gore (2018, s.142) “ABD’de Miize ve Kiitiiphane Bilimleri
Enstitiisii (The Institute of Museums and Library Science) 2006 yilindan bu
yana dijital kiirasyon iizerine lisansiistii diizeyde egitim igeriklerinin
gelistirilmesini desteklemektedir. 2004 yilinda Ingiltere’de kurulan Dijital
Kiirasyon Merkezi (The Digital Curation Center / DCC) Enstitiiniin destekleri
ile veri, kiirasyon, farkli tiir bilgi objelerinin yasam dongiisiinde yonetimi
tizerine faaliyetlerini stirdiirmektedir (Rusbridge, Burnhill, Ross, Buneman,
Giaretta, Lyon, ve Atkinson, 2005, s. 35).

3.1 Dijital Kiirasyon Uygulamalar: ve Standartlar

Kiiltiirel bellek kurumlari arasinda farkli tiirde bilginin yer aldigi miizelerde,
dijital kiirasyon ve bu alanda olusan standartlar ve caligmalar oldukga
kiymetlidir. Nesnenin 6zellikle de yeniden iiretilmis olan djital nesnenin
yasam dongiisii i¢inde erisim ve kullanim faaliyetlerinin yerine getirilebilmesi
icin dijital kiirasyon standartlarina ihtiyag duyulmaktadir. Bu kapsamda
uluslararasi agidan sik¢a kullanilan ve galigmanin ana olgiitlerini olusturan
ATHENA, LIDO ve SPECTRUM hakkinda bilgiler verilmistir.

3.1.1 ATHENA (Access to cultural heritage network across Europe)

ATHENA (Access to culturel heritage network across Europe) Avrupa’da
baglatilmis, ayn1 zamanda Avrupa Dijital Kiitiiphanesi Europeana’ya da icerik
saglayan genis bir veri seti sunmaktadir. ATHENA olusum olarak kokenini
MINERVA agindan almaktadir (ATHENA, 2019). Avrupadaki tiim
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miizelerden icerik elde edilmesini saglamak baslica gorevlerinden biridir.
Amac¢ Avrupa’daki tiim miizelerin ve paydaslarin iceriklerini bir araya
getirerek olusan yeni dijital igerigin standartlar ve yasal diizenlemeler
ekseninde Europeana’ya entegre olmasini saglayarak ¢ok yonlii ve 6zgiin veri
setiyle daha fazla kullaniciya erismektir (ATHENA, 2011).

3.1.2 LIDO (Lightweight Information Describing Objects)

LIDO, miizelerde yaygin olarak kullanilan XML harmanlama ve ayni
zamanda bir dijital kiirasyon standartidir. “Farkli {istveri formatina sahip
koleksiyon yonetim sistemlerinin ve katalog veri tabanlarinin ortak bir
platformda bir araya gelebilmesini amaglayan LIDO; kiiltiirel, tarihi,
mimarlik, doga tarihi gibi her tiirden koleksiyon nesnelerinin verileri i¢in
kullanilabilmektedir” (Ayaokur, 2014, s. 51).

LIDO, sadece 3 tanesi zorunlu 14 bilgi grubunu tanimlamaktadir (LIDO,
2019). Ama kayitlardaki bilgi 7 alanda organize edilmektedir:

Nesnenin smiflanmasi: Nesnenin tiirii ve diger siniflama terimleri

e Nesnenin tanimlanmasi: Nesnenin bagligi, aciklamasi, yeri, gosterim ve
basim bilgisi, dl¢iileri ve tanimlayici metin gibi temel bilgileri

e Durum: Nesnenin saglanmasi, olusturulmasi, kullanimi, sergilenmesi,
kaybolmasi, taginmasi, restorasyonu, yayinlanmasi ve ilgili bilgileri
iceren kayitlar

o Iliski: Nesnenin yer, olay, kisi ve tarih ile olan iliskileri ve diger nesnelerle
ilisklieri
Haklar: Nesne ile ilgili sorumluluk alanlari

e Kaynak: Dijital kaynaklar hakkinda bilgi (baglanti, baglantinin URL
bilgisi, iliski ve kaynak tiirii, goriintiileme tiirii, tarihi, kaynak iistveri alan1
gibi veri alanlar1 (Coburn, Light, McKenna, Stein ve Vitzhum, 2010).

3.1.3 SPECTRUM

Diinyanin birgok iilkesinde yaygin olarak kullamilan, ingiltere koleksiyon
yonetim standardi SPECTRUM ayn1 zamanda bir dijital kiirasyon standardi
olarak da ele alinmaktadir. Giiniimiizde Spectrum 5.0 versiyonu kullanimini
stirdiirmektedir (SPECTRUM, 2019).

“SPECTRUM iki ana boliime ayrilmistir. Ana boliimlerden ilki miizede
koleksiyon yonetim faaliyetlerini ve nesnelerin dokiimantasyonu siirecindeki
islemleri tanimlamaktadir. Ikincisi ise; temel nesne tanimlamalarini da iceren
islemlerde ortaya ¢ikan bilgi gereksinimlerini belirlemektedir (MDA, 2005, s.
7). Standardin her iki boliimiinde de miizeler i¢in ayrintili bir sekilde adim
adim izlenmesi gereken siiregler belirtilmistir. Bu 6zelligi ile uygulama
acisindan pratik bir ydntem sunan standart basta ingiltere olmak iizere diger
iilkelerde de oldukga yaygin olarak kullanilmaktadir” (Ayaokur, 2014, s. 48).
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Kiiltiirel bellek merkezleri arasinda en ¢ok kiiltiirel miras {iriinlerini barindiran

miizelerde, dijitallestirme ve dijital kiirasyon caligsmalarinin yiiriitiilebilmesi

ve isleyebilmesi i¢in igerik yonetim sistemleri ile bir arada entegre olarak

caligsabilmelidir. Bu baglamda miizeler ve icerik yoOnetim sistemleri
konusunda daha detayl:1 bilgilendirmeyi dérdiincii boliimde ele aldik.

4. Miize Tanim ve Olusumu

Gilintimiizde tarihe 151k tutan kiiltlirel miras {iriinlerini toplayan, koruyan ve
insanlarin bu iiriinlere erisimi saglayan kiiltiirel bellek kurumlarindan biri de
miizelerdir. Miizelerin kdkenine indigimizde ilk Cag Yunan kiiltiiriinden,
Antik Cag’da Iskenderiye Kiitiiphanesi’ne uzanan bir tarih seriiveniyle
karsilasilmaktadir. “Iskenderiye Kiitiiphanesi neredeyse giiniimiizdeki miize
kavraminin ¢ekirdegini olusturan, miize, okul ve arastirma kurumu niteliginde
olan bir yapilanmadir” (Kaytan, 2012, s. 4).

Tiirkiye’de miize ve miizecilik ¢aligmalarinin 6zellikle Tiirk miizeciliginin ilk
adimlarinin “Selguklular Donemi’nde (13.yy.) eski Konya’nin bulundugu
hoyigii ¢evreleyen ve gliniimiize hicbir izi kalmayan sur duvarlarinin etrafina
ellerine gecen cesitli donemlere ait eserlerin nizami bir sekilde dizilmesi ile
karsimiza ¢ikar. Gercek anlamda Tiirk miizeciliginin temeli Istanbul
Arkeoloji Miizesi’nin temelini de olusturan Mecma-1 Asar-1 Atika’ya
dayanmaktadir” (Tiirkiye’de Miizecilik, 2019).

Avrupa’da ise “sanatsal agirlikli nesnelerin bilingli olarak toplanmasi ilk
olarak  Greklerde goriilmektedir. Antik yazalardan Pausanias’tan
nakledildigine gore, Atina Akropoliiniin biiyiik toren kapisi olan propleianin
sol kanadina bitisik “Pinakothek™ ad1 verilen ve icerisinde Polynote, Micon,
Panainos, Apollodoros, Herodotos, Zeuxis ve Parhasios gibi donemin iinli
sanat¢ilarinin eserlerinin sergilendigi (Basaran, 1995, s. 49), halka da agik
olan bir resim galerisinin yer aldig1 bilinmektedir” (Yaras, 1994, s. 19 ;
Basaran, 1995, s. 49; Yiicel, 1999, s. 19). Helenistik donemde eski eserlerin
toplanmasina biiyilk 6nem verilmigtir. Romalilar’da ge¢mise ait eserlerden
meydana gelen koleksiyon olusturma ve eser kopyalama, kiltiirlerinin
vazgecilmez bir 6zelligi olarak goriilmektedir. Hatta Romalilar, eski Grek
heykellerinin bir araya toplanmasini, ya da baska bir deyisle, “Pinakothek”
sahibi olmay1 onur saymislardir (Gergek, 1999, s. 1). Orta Cag Avrupasi’nda
bugiinkii anlamda bir miize kurma ve sergileme diislincesi bulunmuyordu.
Yalnizca manastir ve kiliselerde dinsel esyalardan derlenen ve her gegen giin
biraz daha artan koleksiyonlar vardi (Yiicel, 1999, s. 20). Miizelerin
ilkemizde ve Avrupa’da gelisim seriivene degindikten sonra miizenin
tanimlanmasi ve iglevlerini kavramsallagtirmak gerekmektedir.

Miize; “toplumun ve gelisiminin hizmetinde olan, halka agik, insana ve
yasadig1 ¢evreye dair taniklik eden malzemelerin ilizerinde arastirma yapan,
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toplayan, koruyan, bilgiyi paylasan ve sonunda inceleme, egitim ve begeni
dogrultusunda sergileyen, kar diisiincesinden bagimsiz siirekliligi olan bir
kurumdur” (Kervankiran, 2014, s. 349). Kiiltiir Bakanligi’nin 1989 tarihli
yonetmeligindeki miize tanimi ise sOyledir: “Kiiltiir varliklarinin tespit eden,
bilimsel metotlarla agiga cikaran, inceleyen, degerlendiren, koruyan, tanitan,
siirekli ve gecici olarak sergileyen, halkin egitimini ve bedii zevkini yiikselten,
diinya gorisiinii gelistirmede daimi etkin olan kuruluslardir” (Gergek,1999, s.
11; Sahan, 2005, s. 2). Degisen toplumsal yap1 ve bilgi cagina gecis siirecinde
miizeler i¢in yapilan tanimlamalar biraz farklilasmaya baslanustir. Ozellikle
“ICOM (International Council of Museums)’un kurulusunda giiniimiizde
yaptigt iki farkli miize tanimi degisimin 6nemli gostergesidir. 1946 yilinda
ICOM miizeyi, disiplinlerarasi sanatsal, tarihi, bilimsel, arkeolojik, teknik gibi
bir¢ok alanlar koleksiyonlarin yer aldigi mekanlar olarak tanimlarken, 2007
yilinda Viyana’da kabul edilen tiiziige gore, kar amaci giitmeyen, toplumun
egitim, arastirma gibi bicok alanda hizmetine, halka acik insanlig1, somut ve
somut olmayan mirasi saglayan, koruyan, sergileyen daima gelisim halinde
olan kuruluslar olarak tanimlar. (ICOM, 2019) Artik miizeler sadece kiiltiirel
miras iirlinlerini toplayan duragan yapilar olmaktan ¢ikip daha etkilesimli bir
yapiya doniiserek yasayan mekanlar olmaya baglamiglardir. Miizelerin
olusum siiregleri agisindan bazi temel unsurlar ¢ercevesinde bir araya geldigi
bilinmektedir. Bu temel unsurlar asagidaki gibi siralanmaktadir:

Koleksiyon ve Yonetimi
Personel

Biitce

Bina

Ziyaretgi

Bu unsurlar ¢ergevesinde olusan miizelerin toplumsal agidan da 6ne ¢ikan
islevleri yer almaktadir. Bunlar:

e Toplama

e Koruma

e Aragtirma

o fletisim

Kuramsal ¢erceve agisindan ¢alismanin ana omurgasinda yer alan kiltiirel
miras, dijitallestirme, dijital kiirasyon ve miizeler ile ilgili genel cerceveyi
olusturduktan sonra ¢alismanin diger asamasinda yer alan yontem, bulgular,
sonug¢ ve degerlendirme kismu ile aragtirma tamamlanmustir.

5. Yontem

Caligmada nicel aragtirma yontemleri arasinda yer alan betimleme yontemi
kullanilmigtir. Betimleme yontemi c¢ergevesinde tabakali ornekleme ile
orneklem secilerek degerlendirilmistir. Tabakali Grnekleme; belirli bir
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degisken dikkate alinarak, bu degiskene iliskin evrende var olan 6zelliklerin
ornekte de ayni oranda temsil edilmesidir (Altunisik, R , Coskun, R ,
Bayraktaroglu, S , Yildirim E. 2007, s.130). Tabakal1 6rneklem ¢ergevesinde
ele alinan degisken miizelerin kendilerine ait web sayfasi olmustur. Bu
degiskene bagli olarak 452 miizeden 117 miizenin kendine ait web sayfasi
oldugu tespit edimistir. Calismada veri toplama teknigi olarak anket
kullanilmig. Ayrica katilimcilarla goriismeler yapilmigtir. Anket dogrudan
dogruya veri toplama teknigi olup, objenin basit bir sekilde kagit-kalem
yoluyla bilgi verebilmesidir (Ozyildirim 2006, s.2 ; Ulger ve Kiilcii, 2017, s.
43).

Caliyma kapsamunda “Dijital Kiirasyon Uygulamalari Cergevesinde
Miizelerde Igerik Yonetim Sistemlerinin Gelistirilmesi” anketi uygulanmustir.
Sonuglar bulgular kisminda degerlendirilmistir.

6. Bulgular

Calismanin  bu boliimiinde anket sonucunda elde edilen bulgular
degerlendirilmistir. Bu anket 117 miizede gorev yapan ¢alisanlara iletilmistir.
Mail ve ylizyiize goriisme ile anket goniillii katilim formu da esas alinarak
uygulanmustir. 117 miize igerisinde 15 miize ankete olumlu doniis saglamustir.
15 miizeden katilan ¢alisan sayis1 54 kisi olmustur.. Anadolu Medeniyetleri
Miizesi, Cengelhan Rahmi Kog¢ Miizesi, Erimtan Arkeoloji ve Sanat Miizesi
Kiiltiir Girisimi, Etnografya Miizesi, Aydin Arkeoloji Miizesi, Suna-inan
Kirag Kaleigi Miizesi, Tiirkiye Is Bankas1 Miizesi Hisart Canli Tarih Miizesi,
Santral Istanbul Enerji ve Cagdas Sanatlar Miizesi, istanbul Arkeoloji Miizesi
Adalar Miizesi, Sakip Sabanci Miizesi, MKE Sanayi ve Teknoloji Miizesi,
Ayasofya Miizesi Topkap1 Saray1 Miizesi ,Tiirk ve Islam Eserleri Miizesi bu
miizelerdir.

Anket formunun ilk boliimde demografik veri elde edilebilmek igin ¢oktan
segmeli dort soru sorulmustur. Bu sorular kurum statatiisii, kurumda gorev
alma siiresi, egitim diizeyi ve kurum pozisyonu hakkinda bilgi almak amaciyla
sorulmus sorulardir. ikinci boliimde kurumdaki personellerin nitelikleri
konusunda bilgi sahibi olmak amacriyla likert 6lgekli 1 soru, koleksiyonda yer
alan eser sayilari, depolama alani, aragtirmaci ¢aligma alani, personel ¢alism
alan1 konularinda 6 adet agik u¢lu soru sorulmustur. Kurumda yer alan
eserlerin erisim kosullar1 hakkinda ¢oklu yanit isaretlenebilen bir soru
sorulmustur. Kurumda yer alan eserlerin saklama ve koruma kosullar
hakkinda likert olgekli bir soru yer almaktadir. Kurumda iyilseitirlmesi 6n
goriilen kosullar ve kurumda yer alan eserlere erisim hakkinda ¢oklu yanit
sistemine dayali iki adet soru bulunmaktadir. Anketin li¢lincli boliimiinde
kiiltiire] mirasin dijitallestirilmesi ve dijitallestirme ¢aligmalarinin yapilma
orani hakkinda iki adet likert 6lgekli soru yer alirken dijitallestirme islemini
gerceklestiren kisiler ve kisi sayilar1 hakkinda iki adet goklu yanit verilebilen
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soru yer almaktadir. Dijital kiirasyon hakkinda sahip olunan bilgi ve bu
alandaki standartlar, uygulamalar ve ¢aligmalar ile ilgili likert 6lcekli iki adet
soru bulunmaktadir. Dijital kiirasyonun tamimlanmasi, avantajlar1 ve
dezavantajlan ile ilgili li¢c adet coklu yanit verilebilen soru yer almaktadir.
Kurum olarak dijital kiirasyon standard: kullanimi ve kullanilan standardin
belirtilmesi hakkinda iki adet coktan se¢meli soru yer almaktadir. Kurumlarin
kendilerine 6zel olarak gelistirdikleri bir standardin olup olmadigi hakkinda
bilgi edine bilmek i¢in bir adet acik uclu soru sorulmustur. Dijital kiirasyon
yonetiminin iilkemizde ne durumda oldugunun miize personelleri agisindan
degerlendirilmesine yonelik likert 6lgekli bir adet soru sorulmustur. Ayrica
genel olarak anket hakkindaki goriis ve Onerilerin bildirilmesi igin agik uglu
bir soru sorulmustur.

S %
Lise 10 18,2
Onlisans 13 23,6
Lisans 18 33,6
Lisans iistii 10 18,2
Doktora 3 6,4
Toplam 54 100,0

Tablo 1 Miize Calisanlarmmin Egitim Diizeyleri

“Egitim diizeyiniz nedir?” sorusunun yaniti yukaridaki tabloda yer
almaktadir. Tabloyu incelendiginde miize ¢alisanlarinin egitim diizeyleri
hakkinda bilgi sahibi olunmaktadir. Calisanlarin % 33,6 s1 lisans, % 18, 2 si
lisans iistii egitim diizeyine sahiptir. Bu iki oranin birbirine yakin olmasi miize
caliganlarinin en az dort yillik bir egitime sahip olduklarinin gostergesidir.

S %
Yonetici 10 18,2
Idari Personel 10 18,2
Konservator 4 7,3
Arkeolog 5 9,1
Sanat Tarihgisi 3 55
Kiirator 2 3,6
Bilgi ve Belge Yoneticisi 8 15,4
Miize Egitmeni 4 7,3
Diger 8 15,4
Toplam 54 100,0

Tablo 2 Miize ¢alisanlarinin Pozisyonlart

Anketi cevaplayan kisiler {izerinde veriler incelendiginde yonetici ve idari
personel’in % 18.2°1ik dilimle esit oldugu goriilmektedir. Verilen cevaplar
cercevesinde kiiratorlerin % 3,6’lik bir dilimle miizelerde ¢cok az yer aldiklar
bulgusuna erisilmektedir. Modern anlamda miizelerde kiiratorlerin ¢ok fazla
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yer almasi gerekirken iilkemiz 6l¢eginde bu saymnin azligt modern miize
kavraminin tam olarak oturtulmadigini géstermektedir.

S %
Agik erigim 14 25,2
Yetkilendirilmis erisim 27 50,0
Ozel izinlere tabi erisim 4 18,0
Erisim yoktur 3 7,3
Toplam 54 100,0

Tablo 3 Miizelerde Eserlere Erisim Haklart

Tablo incelendiginde anketi yanitlayanlar igerisinde % 50’lik en biiyiik
birimin “Yetkilendirilmis erisim” ile eserlerine erisimin biiyikk oranda
sinirlandirildigr goriilmektedir. Modern toplumlarin agik erigimi vurguladigi
glinimiizde miizelerin sadece % 25,2’sinin eserlerine agik erisim oldugu
bulgulardan elde edilmistir.

S %
Dijitallestirme 11 20,0
Dijital saklama 10 18,2
Dijital koruma 14 25,5
Dijital sergileme 19 34,5
Hepsi 26 47,3
Higbiri 3 54

Tablo 4 Dijital Kiirasyonun Diistindiirdiikleri

“Dijital kiirasyon denilince asagidaki seceneklerden hangisi ya da hangileri
akliniza gelmektedir” ¢oklu se¢cmeli sorusu hakkinda verilen yanitlar
yukaridaki tablo incelendiginde elde edilmektedir. Katilimcilarin biiyiik
cogunlugu % 47,3 (26 kisi) dijital kiirasyon kavrami denilince “hepsi”
secenegini isaretleyerek bu kavramin dijitallestirme, dijital koruma, dijital
saklama ve dijital sergileme ile ilskili oldugu verisini bize saglamaktadirlar.

S %
Evet 13 23,6
Hayir 41 76,4
Toplam 54 100,0

Tablo 5 Dijital Kiirasyon Standartlarinin Kullanimi

“Kurumunuzda dijital kiirasyon standartlarimin herhangi biri kullaniliyor
mu?” sorusuna verilen verilen yanitlar yukaridaki tabloda degerlendirilmistir.
Tabloyu incelendiginde miizelerin % 76,4’1iik bir ¢cogunlugunun standartlar
kullanmadig1 bulgular1 elde edilmektedir. Bu durum bir tarafiyla da tilkemizde
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uluslararasi platformlara miizelerin daha entegre olamadiginin bir
gostergesidir.

S %
Standartlasma 31 56,4
Isbirligi 36 65,5
Uluslararasi temsil 38 65,5
Zaman verimliligi 23 41,8
Kullanilabilirlik 26 47,3
Seffaflik 32 61,8

Tablo 6 Dijital Kiirasyon Standartlarimin Katkilar

Tabloyu incelendiginde dijital kiirasyon standartlarinin miizelere bircok
alanda katki sagladiginin miizeciler tarafindan diisiiniildiigii goriilmektedir.
En fazla katkinin 38 kisi (% 65.5) ile “Uluslaras1 temsil” agisindan olacagi
belirtilmistir. En az katkinin ise “zaman verimligi” agisindan oldugu 23 kisi
tarafindan elde edilmis verilerdir.

S %
Maliyet artist 27 49,1
Giivenlik sorunu 31 56,4
Ekstra personel 13 23,6
Ekstra isgiicii 17 30,9
Altyap1 sorunu 4g 7(1)22

Diger

Tablo 7 Dijital Kiirasyon Standartlarinin Dezavantajlart

Tablo detayli olarak incelendiginde en fazla dezavantajin “Altyapi
sorunundan” kaynaklanacagini dile getiren 40 kisi (% 70,9) oldugu elde
edilmistir. Bu dezavantaji 31 kisi (%56,4) ile “giivenlik sorunu” kismu takip
etmektedir. Diger ise 5 kisi (%1,8) ile en az isaretlenen dezavantaj olmustur.
Isaretleme yapilmasina ragmen diger secenedi katilimcilar tarafindan
agiklanmamustir.

Bulgular sonucunda elde edilen veriler 1s18inda miizelerin yapisi ve dijital
kiirasyon ile ilgili sonuglar ve oneriler son boliimde sunulmustur.

7. Sonuc ve Oneriler

Calismamiz kapsaminda iilkemizde dijitallestirmeye bagli olarak ortaya ¢ikan
dijital kiltiirel mirasin siirdiiriilebilirligi  agisindan dijital kiirasyon
uygulamalar1 ve miizelerde bu konuda bilinci 6lgmek adina bir anket
diizenlemistir. Ayrica miize .caligsanlartyla goriismeler yapilmistir.
Diizenledigimiz anket sonucunda elde ettigimiz veriler, iilkemiz agisindan
dijital kiirasyon alanin gelistirilmesi adina adimlar atilmasina onciiliik etmeyi
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amaclamistir. Miizeler kiiltiire] miras materyallerini toplayan, tanimlayan,

sergileyen, erisime acan modernizm anlayisiyla birlikte egitim, arastirma,

iletisim  gibi  faaliyetlerde  yiirliten @ canli  mekanlar  olarak

tanmimlanabilmektedir. Degerlendirme sonucunda iilkemizdeki miizelerde

yukaridaki tanmimda bahsettigimiz bircok alanin  gergeklesmedigini
gozlemledik. Elde edilen sonuglar1 asagidaki basliklar altinda ele alinmistir.

7.1 Miizelerin Kurumsal Yapisinin, Calisanlarimn Ve Kosullarimin
Degerlendirilmesi

Miizelerin bagl olduklar1t kurumsal yapi agisindan ele aldigimizda 37
katilmecinin 6zel, 17 katilimeinin kamu (devlet) miizesi g¢alisani oldugu
tespitine elde edilen verilen sonucunda erisilmistir. Katilimcilarin temel
kisisel verileri icinde egitim seviyeleri degerlendirildiginde lisansiistii egitim
yaygin oldugu verisine ve ayni zamanda ¢alistiklar1 kurumdaki pozisyonlari
acisidan yonetici ve idari personelin fazla oldugu gézlemlenmistir. Miizelerin
eserleri, ¢aligma alanlari, gorsel isitsel malzemerleri. vb koleksiyonu tanimaya
ve anlamaya yonelik sorulan sorulara ¢ok az yanit verilmistir. Hem 6zel
miizeler hemde kamu (devlet) miizeleri kolekisyonlarinda yer alan objeler,
basili materyaller, gorsel igitsel materyaller, personel ¢alisma alani, depolama
alan1 ve arastirmaci calisma alani sorularimi genellikle bos birakmiglardir.
Genel olarak her iki miize tiirii ¢alisanlar1 kendi birimleri ve alanlar1 disinda
cok kapsamli bilgi sahibi olmadiklar1 i¢in bu tarz agik uglu sorulara dogru ve
giivenilir yanitlar verememistir. Koleskiyon erisiminiz ne durumdadir
sorusuna en fazla verilen yanitin “yetkilendirilmis erisim” ve “6zel izinlere”
tabi olmasi miizelerin erisim konusunda c¢ok fazla ilerleyemediklerini
gostermektedir.

7.2 Miizelerde Dijital Kiirasyonun Degerlendirilmesi

En ¢ok o6nem verdigimiz konu olan dijital kiirasyon uygulamalar1 ve
standartlarin1 bilme, kullanma ya da bu alanda ¢aligmalar yapma kisminda
anlamli bulgular ve veriler elde edilememisir. Ulkemizde bu standartlara dair
cok fazla bilgi sahibi olmakla birlikte sadece bir kurumun LIDO kullandigina
dair veri elde edilmistir. Fakat onun disinda kamu (devlet) miizelerinden
anketimizi degerlendiren katilimcilarimiz MUES  kullandiklarini  dile
getirmislerdir. MUES (Miize Ulusal Envanter Modeli) 2014 yilnda baslatilan
tiim miizelerin envanterlerinin tutulacagi bir veri bankasidir. Envanter diginda
miizelerde yer alan c¢aligmalarin (sigorta islemleri, sergi islemleri,
konservasyon, raporlamalar...vb) da bu veri bankas:i tarafindan tutulmasi
hedeflenmektedir. Bu sayede olusabilecek riskleri en aza indirmek
ongorilmistiir (Kiltiir Varliklar1 ve Miizeler, 2019).
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7.3 Oneriler

Calisma kapsaminda ortaya ¢ikan bulgular ve buna bagli olarak olusan
sonuclar degerlendirildiginde, miizelere yonelik oneriler asagida sunulmustur.

1. Diinya ile aym1 anda ilerleyebilmek adina dijitallestirme, dijital miras,
dijital kiirasyon gibi alanlarda yasal diizenlemeler, politikalar ve
standartlar olusturulmalidir.

2. Miizelerin dijitallestirme, dijital kiirasyon ac¢isindan donanimli bir hale
getirilmesi saglanmalidir.

3. Miizeler kiiltiirel miras iriinlerinin yer aldigi tarihe 11k tutan ender
mekanlar olarak bilgi toplumuna ayak uydurarak sahip olduklar1 degerli
bilgileri paylasima agmalidirlar.

4. Ulkemizdeki miizeler sahip olduklari koleksiyonlar1 daha ¢aga uygun bir
sekilde yonetebilmek i¢in ulusal yada uluslararasi bir koleksiyon yonetimi
bilgi sistemine tasimalidirlar.

5. Miizelerde cagi takip eden, dijitallestirme galigmalarina entegre olabilen
alanina hakim ve her agidan ¢ok yonlii kisilige sahip personeller miizeler
i¢in istihdam edilmelidir.

6. Modern miize tanimina uygun miizeler kurulmali, miizeler sahip olduklari
gelenceksel yapidan gikarak yenilenmelidir.

7. Ulkemiz 6lgeginde yeni bir kavram olan dijital kiirasyon bilgi
profesyonelleri ve akademisyenler tarafindan ele alinarak gelistirilmesi
icin faaliyetler yiiriitiilmelidir.

8. Dijitallestirme, dijital kiirasyon ile ilgili ulusal bir standartlagsma
saglandiktan sonra uluslararasi platformlarda yer alabilmek i¢in uzman
kisiler tarafindan adimlar atilmalidir.

9. Ulkemizdeki kiiltiirel bellek kurumlar1 arasinda ortak bir nitleme ve
siniflama  sistemi  olusturularak  miizelerin  koleksiyonlar1  ve
koleksiyonlarin yonetimlerinin uzmnalar ve bilgi profesyonelleri
tarafindan gerdeklestirilmesi saglanmalidir.
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